al referendum

acqua

lo sei mesifa
ani voleva da
| privati

I116 novembre il Pd ha presentato un disegno di legge che

prevedeva una gestione non solo pubblica del servizio idrico

Primo firmatario: il segretario. Che oggi sostiene l'opposto

w2t segue dalla prima
ELISA CALESSI

{..) di efficacia, efficienza ed
~*eCONOmicitar. Avete capito be-
ne: «Privati, pubblici e misti».
Questi soggeiti devono rispon-
dere a precisi «obblighi» su ser-
vizio e tariffe. Un’Autorita indi-

pendente, poi, sorvegliera su’

corne questl gestori {«pubblici,
misti, privati») svolgono il loro
compito. E se sgarrano, addio

affidamento. Altro che rendere’
pubblica la gestione dell'acqua -

o cancellare la «@emunerazio-
ne» del gestore. Solo sei mesi fa,
il 16 novembre 2010, il Partito
democratico la pensava cosl
sull’acqua. E lo metteva nero su
bianco in un disegno di legge
presentato alla Camera dei De-
putati: “Disposizioni per il go-
verno delle risorse idriche e la
gestione del servizio idrico”,
nurmero 3865. Il primo firmata-
rio & Pier Luigi Bersani, seguono
Dario Franceschini e tutd i de-
putati del gruppo. Lo stesso te-
sto era stato presentato al Sena-
to da Anna Finocchiaro, Filippo
Bubbico, il vero autore della leg-
ge, e da altri senatori del Pd (nu-
mero 2462). Segno di come

I'iniziativa fosse di tutto il parti-

to. Era stato Bersani, in una
conferenzastampa, a spiegareil
senso dell'iniziativa. La campa-
gna per i referendurmn sull'acqua
era nel pieno. 11 Pd, con un sus-
sulto riformista, aveya perd de-
ciso di non cavalcarla. «Da 15
anni», aveva spiegato il segreta-
tio, «si perdono tutt i referen-
dum e in buona parte diventa-
no un boomerangs. Dunque,
pur esprimendo ssimpatia» per

uns MATTEQ MION

- . perché non voglio legitti-

coloro che si battevano contro
la privatizzazione, si diceva cer-
to che «il referendum non aiuta
a frovare una soluzione», Per-
cib, avevano deciso di presenta-

".1e quella proposta. Che poi era

stata ripresa in volantini distri-

-~ buiti nei circoli e che ancora og-

gi si possono trovare in bella
mostra all'ingresso del Nazare-
no. - .

Passano sei mesi, Bersani de-
cide di associarsi ai referendari:

= et

Per dire cosa¢ [l primo {ii&ss -

sull’acqua propotie di riportare
futta la gestione dell'acqua in
mano pubblica. Cosl, almeno,

lo spiegano i promotori. Pecca- |

to che all'articolo 9, comma 1,
lettera a,b,c del ddl del Pd sista-
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«Vado a votare e dico si
all'acqua pubblica, dico si

per bloccare il nucleare di
‘Scajola e Romani, dico si

mi impedimenti. Dico no
al quesito sulla remunera-
Zione dell'investirnento: &
una norma del govemo
Prodi, ministro Di Pietro,
Tresleunnion, diceilrotta-
matore Matteo Renzi.
Peccato che la norma che
lui attribuisce al Professo-
Ie sia opera del govemo
Berhisconi. E giovane, ma
le memorialo tradisce gia.

Commento

. 8% Non nascondo di avere crescenti

biliva-che l'ente locale pud affi- -

dare il servizio a tre tipi di sog-
getti: «Societa a capitale intera-

mettte pubblicos, «societd a -

partecipazione mista, pubblica
e privata» e «societa di capitaliy,
a patto che avvenga tramite ga-
re. 1l secondo quesito, su cu il
Pd & ancora per il “s1”, vuole
cancellare Ja norma per ctd par-
te della tariffa serve a remune-
-1are il capitale investito (cos
che il privato ha interesse a en-
), All'articolo

trnn ey racting
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10, coriima 2, lettera “e” del ddl
a firma Bersar si spiegava, pe-
10, che la tariffa, stabilita
dall’Autoritd, deve tener conto
«della qualita del sexvizion, «del
costo delle opere» e «di gestio-
‘nie», ma anche «della remune-
razione dell'atiivitd industria-
le». Spiega Bubbico: « come

quando fai la manutenzione di .

uriascuola, Devi tener conto del
costo dell'opera, ma devi met-
terci anche I'utile dell’'impresa.
Perché non pud farlo a costo ze-

- 10. Se no, falliscer. Lapalisse.

Diversamente, non trovi nessu-
no che faccia quel servizio. Ela

scuola va in malora, Non & uno
scandalo, spiega Bubbico, sé un

gestore fa dell’utile, Il punto &

«dare la possibilita agli enti lo-
cali di esromettere i gestori
inefficient], che siano privati o
pubblici. E questo & il cuore del-
la proposta del Pd». O meglio:
era. Visto che la linea de! Pd,
ora, &€ un po’ diversa. Hanno
cambiato idea? No. Semplice-
mente ora la priorita & un’alira:
dare la «spallata» a Berlusconi,
E se per farlo bisogna dire che
l'acqua deve tornare tutta in
mani pubbliche, pazienza.
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UNITI Lo stesso testo é stato presentato al Senato da Anna
Fincchiaro, Filippo Bubbico, il vero autore della legge, e
altri. Segno che liniziativa era di tutto il partito
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_____ una scelta legittima

Lo prevede la Costituzione»
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e «in una consultazione referendaria, ac-

“canto al dovere
si». Tomrmaso F
blico comparat

“Suor Orsola Benincasa”, non condivide'equa-
zione “voto uguale dovere” cid & ricorso Giorgio
Napolitano, presidente della Repubblica, in vi-
sta del voto di domenica e lunedi prossimi sud

quattro quesiti

Votarenon éun

«lnuncerto senso lo &, visto che il voto & lo stru-
mento con il quale si realizza la partecipazione
“politica in democraziar.,

E allora cosa non la convince delle parole del ca-
podello Stato?
«La Costituzione, all’articolo 75, prevede che il
referendum & valido se ha partecipato alla vota-
zionelamaggioranza degliaventi diritton.

. Edunque?

«Imponendo un quorum cosi alto, & come s¢ i
padri costituenti avessero fissato un traguardo.

. Legittimando, di conseguenza, I'eventuale scel-
ta degli elettori di impedire che questo traguar-
do siaraggiuntos.

impedimento. . )

Napolitano non ha fatto bene ad invitare i citta-
dini a partecipare al voto?

«Che il presidente dica che votare & un dovere ci

divotare ¢'¢ il diritto di astener-
rosini, ordinario di Diritto pub-
o0 presso l'universita di Napoli

su acqua, nucleare e legittimo

dovere?

pub stare, visto che non pud certo fare propa-
ganda per|'astensione, ma credo che sappiabe-
ne che nonvotare & ugualmenteun diritton,

I referendari sostengono che incentivando
I'astenslone si danneggia il referendum.

«ll referendum & un istituto costituzionale ed &
pertanto bene che non si svilisca. Tuttavia
I'astensione & il rovestio della stessa medaglia.
La presenza del quorum favorisce la liberta di
scelta: o I'elettore con la sua partecipazione al
voto favorisceil superamento dellasoglia, oppu-
re astenendosi contribuisce al raggiungimento
dell’ obiettivo conirario, E un suo diritton.

Ma cosi chi vuole affossare il referendum non ha
duearmi, il No el'astensione, invece di una?

: «C'& unadisparita di trattamento, & vero, Mafin-
ché ¢’z il quorum del 56% pit uno degli aventi
diritto ¢’& poco da faren. ]

E d’accordo con I'ipotesi di eliminare il quorum

perlavalidita della consultazione?

«Sarei d’

accordo ad una condizione: che insie-
me all'eliminazione del quorumsiainnalzatoad
almeno un milione il numero delle firme neces-
sario per chiedereil referendum. Diversamente,
rischieremmo di essere sommersi dai quesiti».

dretemi, quelli della Corte Costituziona-
le. I nudeare un po’ dififadopole imma-

Ma io andro ai seggi. Il quorum non & di sinistra

gini giapponesi lo provoca a tutti. F una

difficolta con la mia coscienza. Trovarmi
in pieno accordo con il compagno Napo-
litano, con il neo sciamano dei centri so-
ciali Vendola o con una res nuilius della
_ politica quale Bersani mi desta non poco
turbamento. Dopo la consueta indige-
stione di tg, app news e commenti vari, mi
trovo inalauguratamente in sintonia con i
rossi. Chefebbrone! Pernon parlare del ti-
tolo dell'Unita che parafrasava il Capo
dello Stato: vado a vatare! 1o anche caspi-
ta, ma non vogiio rimanere in coabitazio-
ne coattaconicompagni: temo le infezio-

- niancheideologiche.
Dov'é smarita Ja mia parte politica?
Nemmeno uno Schifaniche, dall'alto del-

la sua carica istituzionale, dichiari di an-
dare avotare o almeno ciricordicheil re-
ferendum & uno strumento di démocra-
zia diretta e soprattutto &V'esercizio della
sovranitd popolare prevista all'art. 1 della
Costituzione. Senon si raggiunge il 56% +
1 dei votanti, non prevalgono le ragioni
deli'uno o dellaltro schieramento, ma
perde la democrazia, il popolo italiano di
destra, di sinistra e di centro. 1l referen-
dum non ha colore politico: & diritto indi-
viduale e assoluto di ogni cittadino. Il rag-
giungimento del quorum & una battaglia
di quella legalitd che I'attuale maggioran-
za di govermno non pud ‘permettersi di la-

sciare perennemente alla sinistta, pena

" pesantissime debacle elettorali.

To vado a votare con Napolitano, Ven-
dola e Bersani. Vado a votare i referen-
dumperché, setravent'anniirossiavran-
noncoperto la penisola di moschee, sard
libero di raccogliere firme per abrogare le
leggi con cuilo stato nefinanziera la crea-
zione, Andare alle ume e non al mare do-
menica & diritto e dovere di tutt}, special-
mentedichisichiama Popolodellaliber-
t&, Glunti ai seggl avremo modo di divi-
derci dai compagninel merito dei quesiti.
Loto raccontano le solite frottole dema-

gogiche sull’acqua pubblica e sul legitt-

mo impedimento. Meritano di essere
battuti come quetla volta che votammo a
furor di popole i referendum perché Ber-
Tusconi si tenesse le sue tv € contestual-
mente potesse governare. Non se ne di-
-mentichiCavaliere: vadaa votare! Nel no-
me della Liberta e di quel Pepolo che tra-
mite o strurnento referendariole ha con-
sentito per quasi vent'anni di essere pri-
mo politico e primo Imprenditore del
paese. Tanto Lei quanto noi sappiamo
che l'acqua non ce la togliera mai nessu-

1o, senon il Padreterno checelhadata. Il

legittimo impedimento hanno gia prov-
veduto a rendexlo inefficace gli aliri pa-

supplica, Presidente: batta un colpo in
questo  silenzio  costituzionalmente
smartito! Tolga Lei da_questo imbaraz-
zante malessere tutti gli italiani che desi-
derano votare i referendum a difesa delle
proprie prerogative individuali, senza es-
sere costrettia sentirsi dalla parte di Ber-

sani. Il raggiungimento del quorum 2una -

battaglia di civilta e di legalitd, Non ab-
bandoniamo Ya legalita nelle mani della
sinistra per un paio di validissimi motivi.
Uno, perché nonla conosce, Due, perche
sard determinante per il consenso alle
prossime elezioni politiche. Andiamo a
votare; sempre!
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